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5. Any statutory, NSB recommended, or NSF‐required cost sharing will be considered an eligibility 
rather  than  a  review  criterion.    Language  will  be  specific  so  that  eligible  institutions  will 
understand the parameters for which cost sharing  is expected.   Requirements for cost sharing 
may  take  into account  the  type of  institution,  institution size,  level of other  research support, 
population served, etc. 
 

6. For  all  proposals, NSF  program  officers must  follow  the  current Grant  Proposal Guide  (GPG) 
guidance regarding budget negotiations (Section  III.D.), which states that they may discuss the 
“bottom  line” award amount with principal  investigators, but may not  renegotiate or  impose 
cost sharing or other organizational commitments. In budget negotiations, any reduction of 10 
percent  or  more  from  the  amount  proposed  must  be  accompanied  by  a  corresponding 
reduction in the scope of the project.  
 
Any  revisions  to  the  level or amount of mandatory  cost  sharing will occur either prior  to  the 
review process  to establish  the project’s eligibility  for consideration, or after merit review has 
been completed to adjust cost sharing to the agreed‐upon amount of the award. 

 
7. Cost sharing commitments contained in current active awards remain unchanged.   
 


